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Zakres i zawarto$¢ Rozprawy

Rozprawa doktorska autorstwa mgr Macieja Krzyzynskiego podejmuje bardzo interesujacy
temat wplywu pozaréw lasu na roznorodnos$¢ biologiczna. Jest to zagadnienie, ktore cieszy si¢
coraz wiekszym zainteresowaniem, gdyz — zgodnie z przewidywaniami — czgsto$¢ pozaréw
bedzie rosta z uwagi na postepujace zmiany klimatyczne. Jak dotad naukowcy nie sg zgodni co
do znaczenia pozarow dla biordznorodno$ci. Literatura przedmiotu obfituje zaroéwno
w przyklady pokazujace, ze pozary przyczyniaja si¢ do degradacji ekosystemow, jak
| przeciwstawne wyniki wskazujace, ze pozary moga by¢ waznym narzedziem ochrony
przyrody. Rozbieznosci te mogg wynika¢ z trudnosci doboru odpowiedniego modelu
badawczego dla zmian Srodowiskowych po pozarach. Zgodnie z opinig zaprezentowang
W recenzowanej rozprawie, takim modelem moglyby by¢ pasozytnicze blonkowki z nadrodziny
Ceraphronoidea. Cechy, ktore powoduja, ze sa one dobrymi kandydatami do tej roli, to wysoka
pozycja w piramidzie troficznej, dzigki ktorej moga integrowaé informacje z nizszych
poziomdw troficznych oraz male rozmiary ciata, dzigki ktérym wystgpujg one powszechnie na

niemal kazdym metrze kwadratowym terenu.

Krotko mowiac, btonkowki z nadrodziny Ceraphronoidea mogg by¢ uzytecznym wskaznikiem

przeksztalcen ekosystemow. Inna kwestia, czy wskaznikiem wygodnym do stosowania — jak
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dotad odpowiedzie¢ na to pytanie mozna bylo przeczaco, brakowato bowiem kluczy do
oznaczania tej grupy. Mgr Maciej Krzyzynski postawit sobie za cel wypelnienie rowniez tej
dotkliwej luki.

Przedstawiona praca liczy 85 stron, nie liczac stron zawierajacych dedykacje, spis tresci, Spisy
literatury i rycin oraz streszczenia. Rozprawa ma uktad typowy dla prac do§wiadczalnych.
Rozpoczyna si¢ zwieztym Wstgpem, o objetosci 5 stron, ktory oparty jest na danych
literaturowych i wprowadza czytelnika krok po kroku do tematyki pracy, omawiajgc kolejno
zjawisko pozarow w lasach, ich wplyw na ekosystem lesny oraz zalety wykorzystania
parazytoidow jako wskaznikéw przeksztalcen ekosystemow. Wstep konczy si¢
uszczegotowieniem celéw pracy, ktore Doktorant definiuje jako (1) weryfikacje hipotezy
badawczej zgodnie z ktorg pozary lasow miatyby zwigksza¢ bior6znorodnos¢ Ceraphronoidea;
(2) poznanie sukcesji tych owadow na pozarzyskach oraz (3) wzbogacenie wiedzy o tej grupie

owadow, min. (4) poprzez opracowanie klucza do ich oznaczania.

Nastepny rozdziat rozprawy zatytutowany ,,Material i metody” poswiecony jest opisowi
stanowisk badawczych, omoéwieniu szczegdélow eksperymentu terenowego, sposobu
opracowania zebranego materialu i metodom analizy statystycznej wynikow. Wypada w tym
miejscu podkresli¢, ze metody badawcze zastosowane w pracy zostaty prawidtowo dobrane do
zadanych pytan naukowych. Zastosowane przez doktoranta techniki zbioru materiatu czy jego
opracowania zostaly szczegotowo opisane 1 w peini pozwalaja na odtworzenie eksperymentu.
Uzyte w pracy estymatory 1 wskazniki sg dobrze ugruntowane, ich wlasciwosci statystyczne

zostaty dobrze rozpoznane w licznych badaniach i ich wybor takze nie budzi zastrzezen.

Kolejny rozdziat, Wyniki, stanowi najobszerniejszy fragment calej rozprawy, liczy bowiem 58
stron, czyli wigcej niz 2/3 calej zasadniczej czesci pracy. Znaczna objetosc¢ tej czesci rozprawy
jest zrozumiala, zwazywszy, ze zawiera zarowno wyniki dotyczace eksperymentu terenowego,
jak i klucz do oznaczania polskich gatunkéw z nadrodziny Ceraphronoidea. Obydwie sktadowe
wynikow zostatly bogato zilustrowane na niemal 20 rycinach. Szczegélnie zwraca uwage
bogactwo materiatu ilustracyjnego w czesci zawierajacej klucz do oznaczania Ceraphronoidea.

Ilustracje sa estetycznie wykonane.

W rozdziale zatytulowanym Dyskusja  wyniki zostaly skonfrontowane z danymi

literaturowymi. W tej czgsci pracy doktorant udowodnit, Ze potrafi krytycznie odnies¢ si¢ do
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wlasnych wynikow, jest $wiadom ograniczen zastosowanych metod i ma pomysty na ich

ulepszenie w przysztych badaniach.

Istotne elementy rozprawy
Do istotnych i oryginalnych elementow rozprawy decydujacych o jej wysokiej wartosci

merytorycznej zaliczam:

1. Opracowanie klucza do oznaczania pasozytniczych blonkowek 2z nadrodziny
Ceraphronoidea.

2. Poznanie sukcesji owadow blonkoskrzydlych po pozarach boréw sosnowych ze
szczegolnych uwzglednieniem Ceraphronoidea.

3. Wzbogacenie informacji o faunie Ceraphronoidea, zwtaszcza dzigki odkryciu w trakcie

badan gatunkéw nowych dla nauki.

Szczegblnie doceniam opracowanie klucza do nadrodziny Ceraphronoidea oraz wktad do

rozpoznania réznorodnosci tej grupy.

Uwagi krytyczne

Autor skupit si¢ na opisie zespotow Ceraphronoidea pod katem wybranych wskaznikow
biordéznorodnosci oraz na odpowiedzi na pytanie, czy pozar moze przyczyni¢ si¢ do wzrostu
réznorodnosci tej grupy. Uzyskane wyniki nie dostarczyty przestanek, ktore pozwolityby na
tak sformulowane pytanie odpowiedzie¢ twierdzaco. Przypuszczam, ze brak jednoznacznego
rozstrzygnigcia co do roli pozaréw w ksztattowaniu bogactwa gatunkowego moze wigzac si¢
z charakterem samych poletek badawczych uwzglednionych w badaniach. Kazde z nich
obejmuje powierzchnie po pozarach mato rozlegtych (po kilka arow) 1 raczej tylko
powierzchownych. Wszystkie zatozone byly w mocno przeksztatlconych antropogenicznie,
ubogich, sosnowych drzewostanach gospodarczych. Poletka roznity si¢ wiekiem drzew, jednak

z reguly mozna je scharakteryzowac jako mtodsze klasy wiekowe.

Warto takze zauwazy¢, ze czes¢ pracy poswiecong wpltywowi pozaréw mozna by na pewno
wykona¢ lepiej, gdyby mie¢ swobode samodzielnego wypalenia fragmentow lasu.
Pozwolitoby to ujednolicenie ich w ramach eksperymentu, tak, zeby kazdy pozar mial mozliwie
zblizony zakres, nat¢zenie 1 dotyczyt podobnych warunkach siedliskowych. Zdaje sobie jednak

sprawe, ze przy obowigzujacych w Polsce przepisach o ochronie przeciwpozarowej

str. 3



UNIWERSYTET KAZIMIERZA WIELKIEGO
Wydziat Nauk Przyrodniczych
ul. Oginskiego 16, 85-092 Bydgoszcz

zorganizowanie takiego eksperymentu mogtoby by¢ bardzo ktopotliwe, a zarazem kosztowne.
Z tego powodu trudno czyni¢ doktorantowi zarzut, ze zdecydowal si¢ na analiz¢ sytuacji

zastanej zamiast przeprowadzenie bardziej planowanego eksperymentu.

Z innych, mniej istotnych probleméw mozna wskaza¢ nie catkiem uzasadnione moim zdaniem
wyodrgbnienie w strukturze pracy Rozdziatu 2.2 (Dane Meteorologiczne). Rozdziat ten zawiera
szczegdbtowe omoOwienie danych klimatycznych dla stacji meteorologicznych najblizej
zlokalizowanych wzglgdem stanowisk badawczych, tj. dla Torunia, Bydgoszczy, Ptocka
I Lidzbarka. Moim zdaniem caty podrozdziat 2.2 mozna byto poming¢ lub tez zawrze¢ w kilku
zdaniach w rozdziale 2.1 (Teren badan), gdyz dane meteorologiczne w zaden sposob nie zostaly
w pracy wykorzystane jako zmienne niezalezne do wyjasnienia bogactwa Ceraphronoidea na
stanowiskach. Dodatkowo, tekst odsyta czytelnika do Zatacznika 1, ktory ma prezentowac
dodatkowe dane na temat opadow i temperatury. Zatacznika tego najwyrazniej w rozprawie

brakuje.

Z drugiej strony, szkoda ze autor nie podjat trudu opisu stanowisk pod wzglgdem innych
zmiennych, takich jak na przyktad wiek drzewostanu, zwarcie koron, gleba, roslinnos¢
potozenie wzgledem krawedzi lasu czy wielkos¢ fragmentu lasu w obrgbie ktorego
zlokalizowano stanowisko. Jedyna zmienng niezalezng uwzglgdniong w rozprawie jest pozar
potraktowany jako zmienna binarna (obecnos$ci lub brak pozaru). Dodatkowe zmienne o
ktorych tu wspominam wydaja si¢ posiada¢ duzy wptyw na ksztattowanie lokalnych zespotow
ekologicznych. By¢ moze ich rejestracja pozwolitaby zrozumiec¢ lepiej odnotowane rdéznice w

zespotach Ceraphronoidea.

Uwagi redakcyjne

Rozprawa zostata przygotowana bardzo starannie i1 trudno doszukac si¢ w niej btedow natury
edycyjnej czy elementow obnizajacych estetyke. Spotyka si¢ natomiast btedy interpunkcyjne
w formie pominigcia przecinka miedzy cze$ciami sktadowymi wypowiedzen ztozonych albo
wstawienie przecinka tam, gdzie jest on zbedny. JesSli wyniki rozprawy mialyby by¢ w
przysztosci prezentowane drukiem w jezyku polskim, nalezatoby zadba¢ o ich wychwycenie 1

odpowiednie skorygowanie.
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Whioski koncowe

Mgr Maciej Krzyzynski wykazal si¢ odpowiednig wiedzg z zakresu projektowania
eksperymentéw  ekologicznych, umieje¢tnosciami  opracowania bogatego materiatu
faunistycznego i statystycznej analizy danych. Co najwazniejsze, udowodnit rowniez ze posiadt
umiejetnos¢ tworczej analizy otrzymanych wynikdw. Spora czg$¢ uwag krytycznych wynikata
z faktu, ze w badaniach pozarow naukowcy maja ograniczone mozliwosci samodzielnego
decydowania o uktadzie eksperymentalnym i musza zda¢ si¢ na opis sytuacji zastanej.
Przedstawione w niniejszej recenzji uwagi krytyczne, w gtdwnej mierze majace charakter
marginalny lub polemiczny, w niewielkim jedynie stopniu obnizaja bardzo wysoka ogdlng

oceng przedstawionej rozprawy.

Stwierdzam, ze rozprawa p.t. Sukcesja owadéw z nadrodziny Ceraphronoidea
(Hymenoptera: Parasitica) po pozarach lasow w wojewodztwie kujawsko-pomorskim
spelnia wymagania stawiane rozprawom doktorskim przez Ustawe o Stopniach i Tytule
Naukowym obowigzujaca aktualnie w Polsce, wnosze wiec o dopuszczenie doktoranta do
dalszych etapéw przewodu doktorskiego. Biorac pod uwage wysoki poziom merytoryczny
rozprawy (zwtaszcza trwaty wktad do poznania réznorodnosci blonkowek) zgtaszam wniosek

0 wyroznienie jej w przyjety przez Radg sposob.

Y dr hab. Andrzej Oleksa
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